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MUZA JANA KOCHANOWSKIEGO I JEGO EACINSKA ELEGIA III 13 —
DWA UZUPELNIAJACE SIE WIERSZE PROGRAMOWE RENESANSOWEGO POETY

Bartosz Awianowicz

Roman Krzywy, nazywajac Muze Jana Kochanowskiego “autoapologia o
charakterze programowym” pisal o niej nastepujaco: “swoj poetycki traktat
0 godnosci pracy tworczej buduje [poeta] w duzej mierze z wypowiedzi auto-
rytetdow honorowanych w dobie renesansu. Nie czyni tego w sposob prosty,
obrawszy jeden wzdr, lecz w postgpowaniu imitacyjnym zaciera $lady, jakby
adresowal utwor gtownie do wytrawnych odbiorcow”.' Owo “zacieranie imi-
tacyjnych $ladow” jako metoda tworcza oraz sugestia badacza, jakoby utwor
byl adresowany do odbiorcy o ponadprzecigtnej erudycji, zdaja si¢ by¢ klu-
czowe nie tylko dla wskazania antycznych zrodet “autoapologii”, ale tez jej
intertekstualnych relacji w obrgbie tworczos$ci poetyckiej samego Kochanow-
skiego.

Zrédta antyczne Muzy nie sa oczywiste i jednoznaczne. Tadeusz Sinko
widziat w utworze Kochanowskiego nawigzania do Charyt Teokryta i satyry
VII Juwenalisa, Wiktor Weintraub, odrzucajac propozycje poprzednika,
wskazat na elegi¢ III 1 Propercjusza jako na model przyjety przez polskiego
poete, wedtug Janusza Pelca blizszy Janowi z Czarnolasu w jego programo-
wym utworze byt Horacy jako autor piesni IV 9 (zwl. w. 13-28),” natomiast
Krzywy widzi w Muzie swoisty patchwork literacki, poemat, “ktérego inven-
tio nie ma sugerowa¢ konfrontacji z jednym utworem modelowym”.’ Nalezy
doda¢, ze 6w ‘patchwork’ poetycki jest kompozycja bardzo ztozona, gdyz
rozcigga si¢ rowniez na inne utwory Kochanowskiego. Wedlug Ludwiki

'R. Krzywy, Sztuka wyboréw i dar inwencji. Studium o strukturze gatunkowej poematéw
Jana Kochanowskiego, Warszawa 2008, s. 240.

2 Zob. T. Sinko, Poezja aleksandryjska. Préba charakterystyki, Krakéw 1905, s. 66; 1d.,
“Sobie spiewam a Muzom” w: Antyk w literaturze polskiej. Prace komparatystyczne, wybor i
oprac. T. Bienkowski, wstgp S. Stabryta, Warszawa 1988, s. 71-72; W. Weintraub, “Muza” i
mamona w: 1d., Nowe studia o Janie Kochanowskim, Krakow 1991, s. 30-32; J. Pelc, Kocha-
nowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, Warszawa 2001, s. 285-287.

R, Krzywy, Sztuka wyboréw i dar inwencji, cit., s. 240.
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Slek wszystkie programowe wiersze poety taczy osoba ich adresata — bisku-
pa Piotra Myszkowskiego.* W przypadku Muzy, datowanej na ok. 1567 r., a
w kazdym razie przed 1570, blizszym kontekstem od przywotanych przez
badaczke po6zniejszych o kilka lub nawet ok. 10 lat polskojezycznych utwo-
row: Piesni 11 24 oraz wiersza wprowadzajacego do Psalterza Dawidow’
wydaje si¢ by¢ tacinska elegia III 13, skierowana rowniez do Myszkowskie-
go, a datowana na ok. 1568-1570 r.°

W obydwu bowiem tych utworach, polskim i tacinskim, patronki twor-
czosci pojawiajg sie juz w pierwszym wersie: w Muzie w formie emblema-
tycznej formuty “Sobie $piewam a Muzom”,” w elegii III 13 w formie inwo-
kacji: “Musa, relinquamus ripas Anienis amoenas”.® W dalszej cze$ci utworu
polskojezycznego nie brak wszak réwniez inwokacji do patronek tworczosci
(Muza, w. 19-24, 35-41, 99-100 i 103). Oczywiscie inwokacja do Muz, ele-
ment powszechny tak w poezji antycznej, jak i renesansowej, w zadnym ra-
zie nie przesadza o szczegdlnym zwiazku migdzy dwoma utworami Kocha-
nowskiego. Jednak analogii migdzy nimi jest wigcej: przede wszystkim za-
réwno w polskiej, jak i tacinskiej elegii odnajdujemy to samo przeciwsta-
wienie poety, lekcewazacego dobra doczesne i dazacego do przysziej stawy,
pospdlstwu — “prostemu gminowi” (Muza, w. 19), uganiajacemu si¢ za pie-
nigdzmi i zaszczytami. W Muzie owa comparatio zaczyna si¢ juz w wersie
trzecim i1 od uogdlnionego przeciwstawienia: pospolstwo — poeta ptynnie
przechodzi w pierwszoosobowg juz inwokacje do Muz:

* Zob. L. Slek, Od marzeri o epopei do trenéw w: Jan Kochanowski 1584-1984. Epoka —
Tworczosé — Recepcja, red. naukowa J. Pelc, P. Buchwald-Pelcowa and B. Otwinowska, t. 1,
Lublin 1989, s. 354.

Na temat chronologii przytoczonych utworéw zob.: J. Ziomek, Renesans, Warszawa
1999, s. 272 i J. Pelc, Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, cit., s. 288 oraz
481-482.

6 Zob. J. Langlade, Jean Kochanowski. L’homme — le penseur — le poéte lyrique, Paris,
1932, s. 139 ; J. Pelc, Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, cit., s. 278.

7 Cytaty z Muzy za: Jan Kochanowski, Dziela polskie, wstepem i przypisami opatrzyt
J. Krzyzanowski, t. I, Warszawa 1953. Na temat wyrazenia sibi canere jako typowej formuty
czestej w literaturze antycznej i renesansowej (opisanej jako adagium m. in. przez Erazma z
Rotterdamu i Paula Manuzia) zob. J. Pelc, Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze pol-
skiej, cit., s. 281-282 i R. Krzywy, Sztuka wyborow i dar inwencji, cit., s. 239.

§ Cytaty z elegii I1I 13 za: Jan Kochanowski, Carmina latina / Poezja laciriska. Pars prior
Imago phototipica — Transcriptio / Czes¢ I Fototypia — Transkrypcja, edidit, praefatione et
aparatu critico instruxit / wydata i wstgpem opatrzyta Zofia Glombiowska, Gdansk 2008.
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Kto nie woli tym czasem zysku mie¢ na pieczy,

Lapajac grosza zewszad, a podobno k’rzeczy.
Bo z rymow co za korzy$¢ krom proznego dzwigku?

Ale kto ma pieniadze, ten ma wszytko w reku:
Jego wtadza, jego sa prawa i urzedy;

On gtadki, on wymowny, on ma przodek wszedy.
Nie dziw tedy, ze ludzie cisng si¢ za zlotem,

10 A poeta stuchaczoéw proznych gra za plotem,

Przeciwiajac si¢ §werczom, ktore nad takami

Cieple lato witaja glosnymi piesniami.
Jednak mam t¢ nadziejg, ze przedsi¢ za laty,

Nie bedg moje czute noce bez zaptaty;
co mi za zywota ujmie czas dzisiejszy,

To po $mierci nagrodzi z lichwa wiek pozniejszy.
O opatrzyt to dawno syn pigknej Latony,

Ze moich kosci popiot nie bedzie wzgardzony.
Przeto, jako was kolwiek prosty gmin szacuje,

20 Panny, ktérym lotnego konia zdréj smakuje,

Ja jeden niech wam stuzg, a za cze$¢ poczytam

Sobie, ze sie drog inszych niz pospodlstwo chwytam.
Wy mi¢ z ziemie wzwodzicie, wy mi¢ wylaczacie

Z liczby nieznacznej i nad obloki wsadzacie,
Skad prozne troski ludzkie i niemgska trwoge,

Skad omylng nadzieje i blad widzie¢ mogg.

(w. 3-26)

Poréwnanie w elegii 111 13 jest krotsze i od razu dotyczy samego podmiotu
lirycznego:

Me quoque paulatim vestigia vestra secutum,
Vatibus annumeret Sarmatis ora suis,
Si mea nec livor, levis aut fiducia pennae,
Sed patriae dulcis pectora versat amor.
Tum tu aspirantem non segnis ad otia vitae
Myscovi, monitis parce tenere tuis,
Sed sine, quod reliquum est mihi temporis, exigere inter
30 Socraticas lauros Pieridesque meas.
Nil magnum affecto nec spe mihi blandior ulla,
Parva seges satis est fonsque perennis aquae.
Qui sectantur opes, penetrent in viscera terrae,
Aut ratibus curvis Indica regna petant.
(w. 23-34)

W obydwu przytoczonych passusach wyraznie widaé te sama afirmacj¢
przysztej stawy, co wiecej, w obydwu obecna jest ta sama, nacechowana
zdecydowanie wartosciujaco perspektywa przestrzenna, ktora, jak podkresla
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Krzywy, “zmienia sposob postrzegania warto$ci akceptowanych przez zwy-
ktych ludzi. Spojrzenie z gory pozwala nabra¢ dystansu wobec codziennych
trosk ludzi i ich ‘bledu’, pozwala z lekcewazeniem traktowa¢ bogactwa i
wszystko to, co podlega dziataniu Fortuny”.” Elegia III 13 dopetia obrazo-
wanie z polskojezycznego utworu — tam tytutowe Muzy maja umiesci¢ poete
“nad obloki” (w. 24), by z nieba ogladatl ziemskie troski zwyktych ludzi, w
utworze tacinskim wyobcowanie, ale tez, posrednio, przyszie wyniesienie
poety symbolizuje “poletko” (w. 32: “parva seges”) i przede wszystkim “zro-
dto wiecznej wody” (“fons perennis aquae”). Skromne poletko i zrédio na
mocy autorytetu antycznych wzorcow (glownie Propercjusza)'® sytuuja poe-
te w przestrzeni osobnej, wywyzszonej rowniez przywolaniem Pieryd, utoz-
samianych (szczegélnie w poezji tacinskiej)'' z Muzami, ktore wszak jedno-
znacznie kojarzg si¢ z krajobrazem goérskim (Helikon, Parnas). By przestrzen-
ny kontrast pomigdzy poeta a pospolstwem byt wyrazniejszy, Kochanowski
w elegii III 13 zadnych bogactw materialnych ludzi wysyta do podziemnych
kopaln (w. 33: “in viscera terrae”) i drogg morska az do Indii (w. 34: “rati-
bus curvis Indica regna petant”).

W omawianym passusie warto jeszcze zatrzymac si¢ przy samym wyra-
zeniu “fons perennis aquae”, przywodzacym na mysl gtéownie, jak si¢ wyda-
je, programowa elegi¢ III 5 Propercjusza, w ktorej rzymski poeta, podobnie
jak Kochanowski, zamierza si¢ pos§wigci¢ zgtebianiu filozofii i zjawisk przy-
rodniczych, takich jak m.in.: “skad w chmurach wieczna woda?” (III 5, w.
30). Chociaz w wersach 32-50 elegii niewatpliwie wida¢ tak tematyczna, jak
i leksykalng zalezno$¢ od utworu Rzymianina (zwh. w. 25-46),'"% jako zrodto
przywolanego przez Polaka obrazu mozna jednak wskaza¢ tez Fasti Owidiu-
sza, gdzie w opisie Jeziora Awentynskiego “ze skaty wyptywa strumien
wiecznej wody” (ks. III, w. 298: “manabat saxo vena perennis aquae”™), nad
ktora krol Numa dzieki swej inteligencji nie tylko przejednat zagniewanego
Jowisza, ale sprawil, ze bog wywyzszyl go zsylajac mu z nieba tarcze —
“niezawodny symbol wladzy” (ks. III, w. 346: “imperii pignora certa”). Zes-
tawienie z Numg moze by¢ tu tym bardziej zasadne, ze juz w wersach 3-8

? R. Krzywy, Sztuka wyboréw i dar inwencji, cit., s. 243.

1 por. Z. Glombiowska, Elegie laciriskie Jana Kochanowskiego. Dwie wersje, Warszawa
1981, s. 197; B. Awianowicz, Jana Kochanowskiego “Elegiarum libri 111", 111 13 w: A. Stoff,
A. Skubaczewska-Pniewska, D. Brosztek (red.), Poezja Swiadoma siebie. Interpretacje wier-
szy autotematycznych, Torun 2009, s. 15-16 1 18-19.

"' W tym w samej elegii 111 13, gdzie Pierides sa wyrazng antonomazjg Muz, zwanych w
wersie 7 rowniez Helikoniadami.

12 Zob. B. Awianowicz, Jana Kochanowskiego “Elegiarum libri II1I”, cit., s. 18-19.
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poréwnuje sie czarnoleski poeta z wojewoda sieradzkim Olbrychtem tas-
kim, wptywowym politykiem i zwycigzca w bitwie z Tatarami pod Oczako-
wem w 1568 r.:

Sarmatiamque iubet [sc. Musa] patriis ornare Camenis,
Si qua modo a nostro carmine fama venit.
5 Illam Lasciades spoliis meus ornet opimis
Cumgque Scythis nullo foedere bella gerat.
Spes nostra in calamo est Heliconiadumque favore,
Haec spolia, hic meus est currus et arma mea.

Metafore: piodro (calamus) i taska Muz Helikonskich (Heliconiadum fa-
vor) — tapy (spolia), rydwan (currus) i bron (arma) poety (w. 7-8) mozna tu
odczytywac jako zrownanie literata z wodzem, ale zarazem jako emulacyjne
nawigzanie do elegii Il 1 Propercjusza. Jak bowiem rzymski elegik w ryd-
wanie (currus) prowadzonym przez Muze odbywat triumf (III 1, 9-11), tak
autor Zuzanny 1 Satyra, zbrojny w pioro i faske boskich opiekunek niczym w
orez, wspina si¢ na skaty poezji w jezyku ojczystym. Comparatio poety, kto-
ry swej najwazniejsze utwory ciagle jeszcze miat przed soba, z opromienio-
nym niedawng wiktorig senatorem zdaloby si¢ cokolwiek zuchwate, gdyby
nie wspolny z Muzg nadrzedny temat, jakim byla przyszta stawa poety, ale
tez opiewanych przez niego wydarzen i ich bohateréw:

Nie jeden Menelaus o zong si¢ wadzil,
Nie pierwszy Agamemnon tysigc naw prowadzit,
Nie raz Troja burzona; przed Hektorem sita
Meznych bylo, ktérym $mier¢ przy ojczyznie mita,
Ale wszyscy w milczeniu wiecznym pograzeni,
Ze poety zacnego rymy przebaczeni.
(Muza, w. 71-76)

Mamy tu zatem kolejng zbiezno$¢ miedzy obydwoma utworami. Cho-
ciaz tym razem analogia wydaje si¢ odleglejsza — w manifescie polsko-
jezycznym mamy wszak caty ekskurs mitologiczny, inspirowany elegia III 1
(w. 23-32) Propercjusza oraz Piesnig IV 9 (w. 13-30) Horacego, zas§ w tek-
$cie tacinskim jedynie porownanie tworczosci poetyckiej z czynami wspot-
czesnego Kochanowskiemu Laskiego. Jeséli jednak uswiadomimy sobie, ze
przeciez sam autor Muzy swe nieliczne proby epickie (Pamigtka... Janowi
Baptyscie hrabi na Teczynie, Proporzec albo Hold pruski i Jezda do Mosk-
wy... Krzysztofa Radziwit<t>a...) poswiecit postaciom i wydarzeniom sobie
wspotczesnym, a we Fraszkach nie kryl dystansu do wlasciwej dla eposu te-
matyki wojennej (I 2 i 4),"> wersy elegii III 13 bedzie mozna odczyta¢ jako

13 J. Pelc zwraca jeszcze uwage na epicki charakter elegii I XV o Wandzie (J. Pelc, Kocha-
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sui generis komentarz do Muzy — wojna trojanska to tylko historyczne exem-
plum, ktoére nalezy odczytywaé jako synekdoche wszelakich tematdéw poru-
szanych przez utalentowanego poete: jak zatem poeci antyczni unieSmiertel-
nili siebie i swych bohaterow: Menelaosa, Agamemnona, Hektora, tak Jan z
Czarnolasu, samemu osiaggajac stawe (w. 6: “a nostro carmine fama venit”),
unie$miertelni zarazem Laskiego i innych “Sarmatow”.

Wzajemnie dopetniajg si¢ rowniez rozbudowane nawigzanie do giganto-
machii w manifescie polskojezycznym (w. 37-68) i lista zainteresowan
astronomiczno-przyrodniczych tacinskiej elegii (w. 35-50). Chociaz ich te-
matyka pozornie jest r6zna, obydwa passusy uwznioslaja poet¢ badz to jako
uczonego, poszukiwacza istoty rzeczy, dla ktérego doctrina jest rownie waz-
na jak ingenium, badz tez jako kaptana Muz, a wszak Muzy po raz pierwszy
pojawily si¢ na Olimpie, by opiewa¢ czyny bogéw w ich walce z gigantami:

Choralny $piew corek Mnemozyne wyraza¢ wigc miat harmoni¢ $wiata, gdy zapano-
wal pokdj. Jako obdarzone pamigcia absolutna, tylko one znaly przebieg wypadkow, a
zarazem jego wyzszy, istotny sens. Kochanowski nie porusza tych kwestii bezposred-
nio, przypomina jedynie tre§¢ piesni bogin, lecz wybor jej tematu okazuje si¢ nieprzy-
padkowy — odsyta bowiem do poczatkoéw mitologii. [...] Boscy stuchacze pierwszej w
dziejlach piesni nobilituja poezje jako mowe szczegodlna, nieprzeznaczong dla motto-
chu.

Jesli przyjmiemy powyzsza interpretacje Romana Krzywego, okaze sie,
ze czarnoleski poeta znow w innych stowach wyrazil podobng mysl. Nieza-
leznie bowiem od tego, czy interpretujac elegi¢ II1 13, skupimy si¢ na szuka-
niu rzeczywistych, poswiadczonych utworami dowoddéw zainteresowan nau-
kowych poety,"” czy, jak Zofia Glombowska,' bedziemy si¢ dopatrywa¢ ‘je-
dynie’ hotdu dla parafrazowanego tu Propercjusza, przekaz passusOw w oby-
dwu utworach Jana z Czarnolasu jest podobny: poeta jest tworca szczegdl-
nym, a jego dzielo moga doceni¢ tylko jednostki obdarzone nie tylko wrazli-
woscia, ale tez erudycja.

nowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, cit., s. 303-304), lecz blizszych kontekstem
dla niej wciaz pozostaja historyczno-ajtiologiczne elegie z ks. IV Propercjusza (IV 2; IV 41 9-
10).

¥ R, Krzywy, Sztuka wyboréw i dar inwencji, cit., s. 245.

'3 Poza przektadem Fajnomenéw Aratosa o zainteresowaniu Kochanowskiego astrono-
mia, przyroda oraz filozofia Epikura i Lukrecjusza $wiadczy m.in. elegia IV 3 oraz szereg
piesni i fraszek. Szerzej na ten temat zob. A. Gorzkowski, Bene atque ornate. Tworczos¢ ta-
cinska Jana Kochanowskiego w swietle lektury retorycznej, Krakow 2004, s. 137 oraz Z.
Szmydtowa, Poeci i poetyki, Warszawa 1964, s. 146-148.

16 Zob. Z. Glombiowska, Elegie tacinskie Jana Kochanowskiego, cit., s. 197.
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Jednakze elementem, ktory bodaj najwyrazniej taczy Muze i elegig III 13,
jest katalog wybitnych poprzednikdéw poety, niejako “patrondéw tworczosci
wtasnej”."” Kochanowski podejmuje przy tym swoistg gre z czytelnikiem, w
utworze polskojezycznym stawiagc Homera, Pindara oraz poetéw tacinskich,
za$ w lacinskiej elegii przywotujac prekursoréw polskiej poezji renesanso-
wej:

A cho¢ Homerus w tej liczbie przedniejszy,

Jednak ma swoj¢ chlubg i wiek posledniejszy,
Ktory w telejskim prochu stawnych zapasnikoéw

80 Nie zamilczat i skrzydlonogich zawodnikow.

Kto by byt znat tych wiekéw Turna walecznego

Albo mezna Kamillg, albo Lausa cnego?
To Palanta, kto burdy za$ we Wtoszech nowe

Trojanskie, by nie gtosne wiersze Maronowe?
A nie mniej i to stawni, nie mniej znakomici,

Ktore sprawca tacinskich stodkobrzmiacych nici
Uczcit piesniami swymi, nad ztoto drozszymi.

(Muza, w. 77-87)

Nec primus rupes illas peto. Reius eandem
10 Institit ante viam nec renuente Deo.
Et meruit laudem, seu parvum fleret loseph
Leto fraterna paene datum invidia,
Sive Palingenii exemplum Musamque secutus,
Quid deceat, caneret, dedeceatque viros.
Concinit acceptos superis Tricesius hymnos,
Linguarum praestans cognitione trium,
Et quae de mundi perscripsit origine Moses,
Ignota esse suae non patitur patriae.
Laude sua neque Gornicium fraudavero, namque hic
20 Orphea fingit carmina digna lyra
Germanosque canit magno certamine victos
Commitens lyricis Martia bella modis.
(EL 111 13, 9-22)

W Muzie Jan z Czarnolasu przywoluje poetéw kanonicznych dla renesan-
su: wymienionego z imienia Homera oraz kryjacych si¢ za peryfraza: Pinda-
ra (w. 79-80), Wergiliusza (w. 81-84) i Horacego (w. 85-87). Abstrahujac od
kwestii, czy jest to kanon poetdw samego Kochanowskiego, czy tez epoki,
oraz na ile zestawienie lirykow z epikami ma by¢ nobilitacja tych pierw-
szych, nalezy przyjrze¢ si¢ blizej dyspozycyjnej i elokucyjnej warstwie tego
passusu. Przywotywany juz kilkakrotnie Roman Krzywy przekonywat:

7). Pelc, Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, cit., s. 286.
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Kochanowski wymieniajac starozytnych arcytworcow, zwraca uwage na tych, ktorych
uwiecznili w swoich dzietach. Rozwazania te wprowadzaja wigc temat relacji pisarza
i jego bohaterow. Autor Trenow stoi na stanowisku, ze poezja — jak piesn Muz — upa-
migtnia cnotg bohateréw, ale i daje §wiadectwo minionych zdarzen (epika) lub wspot-
czesnych (liryka). Jednym z najwazniejszych zadan poezji jest zatem kreowanie prze-
strzeni pamigci o tym, co wazne i donioste w dziejach ludzi (donioste takze w sensie
etycznym, okreslajacym “uniwersalne” wymiary dobra),18

Konstatacje warszawskiego badacza mozna rowniez odnies¢ do katalogu
autorytetow poezji polskiej w elegii III 13. Mikotaja Reja docenia tu Kocha-
nowski jako autora Zywota Jézefa i opartego na Zodiacus vitae Palingeniusa
(wt. Piero Angelo Manzoli) Wizerunku wiasnego zywota czlowieka poczci-
wego (w. 9-14), Andrzeja Trzecieskiego jako uczonego bibliste, znajacego
tres linguae sacrae: hebrajski, greke i tacine (w. 15-18), wreszcie Lukasza
Gornickiego jako autora blizej nieznanych pie$ni godnych Orfeusza, opie-
wajacych zwyciestwa nad Niemcami czy moze Krzyzakami (w. 19-22). Jesli
traktowa¢ przytoczonych w lacinskim utworze pisarzy jako wzory Kocha-
nowskiego na niwie poezji w jezyku ojczystym, moze dziwi¢ ich daleko
mniejszy wpltyw na tworczo$¢ poety z Czarnolasu niz mialo to miejsce w
przypadku poetow greckich i rzymskich z katalogu w Muzie. Juz Wiktor
Weintraub dowiddt przekonujaco, ze Kochanowski zapozyczyt z Zodiacus
vitae Manzoliego raptem “jeden motyw Piesni, i to nie najistotniejszgl”lg, za$
jego bezposrednich zwiazkow z parafraza Reja nie da si¢ udowodni¢™.

Jeszcze trudniej doszukaé si¢ w tworczosci Kochanowskiego utworu wyrostego z tra-
dycji Rejowej “krotochwili” o Jozefie, chyba Ze za wspdlny mianownik uznamy tu
szeroko pojety gatunek dramatyczny i tym sposobem powiazemy Zywot Jézefa z Od-
prawgq postow greckich, utworem reprezentujacym wprawdzie zupelnie inng poetyke,
lecz jednoczesnie bliskim ze wzgledu na swa moralizatorsko-parenetyczng funkcje.
Podobnie “hymny mile niebianom” Trzecieskiego (w. 15) niezaleznie od tego, czy
bedziemy si¢ w nich widzie¢ religijne piesni i wierszowane modlitwy kalwinskiego
poety, przeznaczone dla zboru, czy tez jego ttumaczen psalmow, stanowia raczej dos$¢
odlegta paralelg dla polskojezycznych piesni religijnych Kochanowskiego, za$ tacze-
nie ich z wydanym w roku 1579 Psalterzem Dawidow wydaje si¢ zupelnie bezcelowe.
Podobnie bezcelowe jest szukanie historycznych piesni (carmina) Gérnickiego, gdyz
wyrazenie “powoli id¢ w wasze $lady” (w. 23: “paulatim vestigia vestra secutum”)
nalezy odnosi¢ raczej nie do konkretnych, wymienionych lub zasugerowanych tu ut-
wordw, lecz ogdlnie do tworczosci polskojezycznej oraz do podejmowania w jezyku

18 R. Krzywy, Sztuka wyboréw i dar inwencji, cit., s. 246.

' W. Weintraub, Polski i laciriski Kochanowski. Dwa oblicza poety [w:] Id., Rzecz czar-
noleska, Krakow 1977, s. 292.

2 por. Ibidem, s. 293-302.
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narodowym wspolnych gatunkow i tematow poetyki humanistycznej: dramatu, poezji
dydaktycznej, piesni religijnych oraz epiki historyczne;.

Biorac jednak pod uwage fakt, iz 6w katalog polskich poetow pojawia si¢
bezposrednio po zestawieniu przysztej stawy czarnoleskiego poety z niedaw-
nymi wojennymi sukcesami taskiego (w. 5-8), zaktadajac jednoczesnie, ze
elegia III 13 chronologicznie jest bardzo bliska Muzie, funkcja obydwu ka-
nonow poetyckich: antycznego i wspotczesnego, grecko-tacinskiego i polski-
ego okazuje si¢ identyczna. Stuzg one mianowicie podkresleniu ‘pamigcio-
tworczej’ roli poezji, czyniacej niesmiertelnym nie tylko tworce ale tez czy-
ny stawionych przezen bohaterow. Jakkolwiek widaé tez wyrazna rdznice
migdzy obydwoma katalogami: sposrdd trzech polskich tworcoéw tylko Gor-
nicki rzeczywiscie mogl unie§miertelni¢ swoich bohaterow (wszak nieSmier-
telnos¢ Jozefowi i Mojzeszowi z utworow Reja 1 Trzecieskiego juz dawno
zapewnita Biblia), rdznica ta nie rozbija jednak zwigzku migdzy dwoma ut-
worami Kochanowskiego, gdyz Rej, Trzeciecki i Gornicki, podobnie jak au-
tor elegii 11l 13 dopiero daza ku szczytom poezji (w. 9: “nec primus rupes
illas peto”), a polskiego odpowiednika grecko-tacinskiego panteonu poetyc-
kiego w latach sze$¢dziesigtych XVI wieku w przekonaniu autora Muzy jesz-
cze nie bylo, skoro pisze: “o nowszych niech czas sadzi za czasy przyszly-
mi” (w. 88). Dlatego réwnie wazne wydaje si¢ to, co wyrazone implicite na
poziomie emulacyjnej gry motywami i leksyka poetow antycznych, zwtasz-
cza Horacego jako autora Listu do Pizonow, piesni Il 1, III 16, IV 9 i satyry
I 6 oraz Propercjusza jako autora elegii Il 1 i III 5, gdyz dla odbiorcy,
ktoremu nieobca byla erudycja klasyczna (a za takiego mozna uzna¢ Mysz-
kowskiego), dzieta bedace w obydwu utworach przedmiotem emulacji réw-
nie dobitnie wskazywaty na literackie aspiracje Jana z Czarnolasu, jak te
wspomniane przezen explicite.

Nie tylko wymienione wyzej analogie w topice polskojezycznej Muzy i
tacinskiej elegii III 13 zdaja si¢ $wiadczy¢ o szczegdlnej relacji miedzy oby-
dwoma utworami. Podobienstwa mozna dostrzec réwniez na poziomie dis-
positio. Uklad bowiem obydwu manifestow poetyckich Kochanowskiego

2l B. Awianowicz, Jana Kochanowskiego “Elegiarum libri III1”, cit., s. 16.

2 Nawigzaniem do Listu do Pizonéw (w. 310-311) sa Socratici lauri w elegii III 13 (w.
30), caty passus z piesni III 4 (w. 49-68) i, by¢ moze (zob. J. Pelc, Kochanowski. Szczyt rene-
sansu w literaturze polskiej, cit., s. 285-286), z IV 9 (w. 13-28) parafrazuje Kochanowski w
Muzie (odpowiednio w. 38-64 i 69-76), gdzie nawiazuje rowniez do elegii III 1 Propercjusza
(w. 23-32); do tej samej elegii (w. 9-11) oraz do elegii III 5 rzymskiego elegika (w. 25-46)
oraz do pies$ni Horacego III 16 (w. 29-32) nawigzuje czarnoleski poeta w swej tacinskiej ele-
gii (w. 7-8 1 32-50).
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sprawia wrazenie, ze kazdy z nich przeglada si¢ w drugim jak w zwierciadle.
Zamienione sg zatem nie tylko jezyki: w utworze lacinskim mamy katalog
polskich poetow, a w polskim — greckich i, co wazniejsze, tacinskich,” ale
tez odwrdceniu ulega miejsce obydwu passusoOw poswieconych poprzedni-
kom Kochanowskiego: w liczacej 52 wersy elegii III 13 otwierajacy poetyc-
ki kanon Rej zostal wprowadzony w wersie dziewigtym, natomiast w licza-
cej 106 wersow Muzie katalog konczy sie na wersie 87, zatem dziewigtnas-
tym od konca. Ponadto lacinska elegi¢ apostrofa do Muzy rozpoczyna (w. 1-
4), polski za§ utwor bardziej rozbudowana prosba-apostrofa do “sidstr wie-
kopomnych” konczy (w. 99-106), zakonczeniem za$ elegii III 13 jest po-
nowne skontrastowanie zycia poety oddajacego si¢ swej tworczosci i nauce z
jednej strony, oraz uganiajagcym si¢ za doczesnymi bogactwami pospoOlst-
wem z drugiej (w. 51-52):
Haec me vita manet, nisi quis deus obstet; avaros
Aurea non aegre flumina habere sinam.

Tymczasem polskojezyczny manifest poetycki comparatio a contrario
$piewajacego “sobie a muzom” poety z tymi, ktérzy wolg “zysk mie¢ na pie-
czy” rozpoczyna (w. 1-12).

Okazuje si¢ zatem, ze bliskie sobie chronologicznie Muza i elegia III 13
sa bliskie rowniez na poziomie poruszanej w nich topiki, a nawet dyspozycji
materiatu. Nie jest to jednak zalezno$¢ prosta. W obydwu utworach widacé te
sama metod¢ “zacierania imitacyjnych $ladow”, ktore nie pozwalaja wska-
za¢ jednego zrddta antycznego, ani tez jednoznacznie rozstrzygnacé, ktory z
programdéw poetyckich byt wczesniejszy, cho¢ fakt, iz Muza nie tylko jest
znakomitg realizacja sformutowanego w trzecim wersie nakazu: “Sarmatiam-
que iubet patriis ornare Camenis”, ale tez cze¢$ciej to polskojezyczny utwor
mozna uzna¢ za rozwini¢cie mysli sformutowanych przez poete po lacinie
lub sui generis komentarz do nich, zdaje si¢ pozwala¢ na zawezenie jego
ram chronologicznych do lat 1568-1670. Niezaleznie jednak od wzglednej i
bezwzglednej chronologii obydwu utwordéw niosg one to samo przestanie —
afirmacje¢ poezji i hold dla antycznych klasykow: glownie liryka Horacego i
elegika Propercjusza, ktorych poprzez imitatio 1 emulatio Jan Kochanowski
zdaje si¢ wywyzsza¢ nawet nad Homera i Wergiliusza.

3 0 hierarchii wartodci dla twérczosci samego Jana z Czarnolasu zdaje si¢ §wiadczy¢
fakt poswigcenia Wergiliuszowi i Horacemu siedmiu werséw, a Homerowi i Pindarowi rap-
tem czterech, oraz ujecie wezesniej w dwudziestu szeSciu wersach (38-64) parafrazy passusu
piesni Horacego III 4 (w. 49-68) i streszczenie raptem w o$miu Homerowej materii trojan-
skiej (w. 69-76).
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